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nia 22 sierpnia odbyla si¢ Ogélnopolska Konferencja Na-
ukowa — ,,Prawo i praktyka jego stosowania w §wietle
aksjologii Konstytucji RP”, zorganizowana przez Koto

Naukowe Ordo Iuris na Wydziale Prawa i Administra-
cji Uniwersytetu Slaskiego przy wspélpracy z Instytutem Ordo Iuris.
Prelegentami byli doktorzy, doktoranci i studenci reprezentujacy
dziewie¢ o$rodkéw akademickich z calej Polski.

Tematyka wystapien byta ré6znorodna, dotyczyta: ochrony zycia
ludzkiego, wolnosci (sprzeciwu) sumienia, wolnosci religii, wolno-
$ci stowa, tozsamos$ci matzenstwa, jak réwniez kwestii ustrojowych.
Wspdlny mianownik stanowilo pytanie o nalezyte respektowanie ak-
sjologii konstytucyjnej — czyli warto$ci i dobr stanowiacych kosciec
polskiego porzadku prawnego — w tre$ci obowigzujacego ustawodaw-
stwa oraz wydawanych wyrokéw sadowych. Ich poszanowanie jest
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bowiem warunkiem koniecznym spéjnosci systemu prawnego i prze-
jawem rozwinietej kultury prawne;j.

Konferencja odbyla sie w formie zdalnej (on-line) oraz sktadata si¢
z trzech czedci. W pierwszej uczestnicy wystuchali referatéw opiekuna
Kota Naukowego Ordo Iuris na Uniwersytecie Slgskim — dr. Andrzeja
Drogonia oraz dr. Marcina Olszéwki (Uczelnia Lazarskiego), dyrek-
tora Centrum Analiz Legislacyjnych Instytutu Ordo Iuris. Nastepnie
odbyl sie panel doktorancki, a po nim dwa panele studenckie pro-
wadzone odpowiednio przez Dominika Zdebika, Artura Tyniskiego
i Macieja Weglarza z Zarzadu Kota Naukowego Ordo Iuris Uniwer-
sytetu Slaskiego.

Pierwszy prelegent — dr Andrzej Drogon z Uniwersytetu Slaskiego,
zwroécil uwage miedzy innymi na problem obnizajacego si¢ poziomu
debaty publicznej, w ktérej racjonalna dyskusja jest coraz trudniejsza,
czego doswiadcza na przyktad Instytut Ordo Iuris, ktérego meryto-
ryczng argumentacje przeciwnicy prébuja przykry¢ manipulacjami
lub o$mieszaniem. Ponadto dr Drogon wskazal, Ze wolno$¢ coraz
$mielej jest zastegpowana dowolnoscig. Ten stan rzeczy nie pozostaje
bez wplywu na praktyke stosowania prawa, w szczegdlnosci na jego
aksjologie, bo kontestacja i relatywizacja obejmuje kolejne pojecia
i terminy, w tym te konstytucyjne. W drugiej cze$ci swej wypowie-
dzi prelegent podkreslil, iz panstwo konstytucyjne charakteryzuje si¢
gwarancja praw czlowieka oraz podzialem wiadzy.

Doktor Marcin Olszéwka podzielit si¢ kilkoma refleksjami o bez-
posrednim stosowaniu aksjologii Konstytucji RP, wskazujac trzy
gltéwne, deficytowe obszary, tzn. takie sfery, w ktoérych organy stosuja-
ce prawo zdajg si¢ ignorowac lub deprecjonowa¢ podstawowe wartosci
konstytucyjne. Nalezy do nich prawna ochrona zycia ludzkiego, ktéra
w dalszym ciagu pozostaje niepelna na etapie prenatalnym istnienia
czlowieka. Ponadto niektére sktady Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego,
opierajac si¢ na art. 4a ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowa-
niu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy, starajg sie formulowaé swoiste prawo do zabicia
dziecka nienarodzonego (maskowane réznymi terminami), co réw-
niez jest nie do pogodzenia z aksjologia konstytucyjna. Drugim
obszarem swoistych brakéw w zakresie bezposredniego stosowania
ustawy zasadniczej jest prawo do sprzeciwu sumienia, w dalszym cig-
gu kontestowane w przypadku os6b i zawoddw, wzgledem ktorych
nie uregulowano w ustawie klauzuli sumienia, m.in. farmaceutéw.
Przekonal si¢ o tym ,,drukarz z Lodzi”, gdyz jego odmowe promo-
cji ideologii LGBT w ramach prowadzonej dziatalnoséci gospodarczej
sady powszechne potraktowaly jako wykroczenie, a rozpatrujacy
skarge kasacyjna Sad Najwyzszy orzekl, ze konstytucyjne prawo
do sprzeciwu sumienia w tym przypadku nie przystuguje (sytuacje

»haprawil” dopiero Trybunat Konstytucyjny). Jako trzeci obszar
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dr Olszéwka wskazal na oporne respektowanie aksjologii wynikajacej
z art. 18 Konstytucji RP, ktory nakazuje otoczy¢ opieka i ochrong mat-
zenstwo, rodzine, rodzicielstwo i macierzynstwo. W tym przypadku
jednak odpowiedzialnos¢ lezy w duzej mierze po stronie ustawodawcy,
ktory zbyt czesto zréwnuje status prawny matzonkoéw i konkubentow.

Panel doktorancki otworzylo wystapienie Karoliny Pawlow-
skiej (Uniwersytet Warszawski), dyrektor Centrum Prawa Miedzy-
narodowego Ordo Iuris, ktora podkreélita, ze miedzy aksjologia
konstytucyjna a wigzacym Polske prawem miedzynarodowym
nie ma sprzeczno$ci. Niestety nie mozna tego powiedzie¢ o bardzo
licznych dokumentach tak zwanego miekkiego prawa (soft law): re-
zolucjach, rekomendacjach, komentarzach, raportach technicznych,
strategiach, ktére wydawane sa przez rézne gremia, komitety czy
ciata doradcze. Sg one formalnie niewigzace, lecz bardzo silnie ak-
centujg konieczno$¢ reinterpretacji obowigzujacych traktatow doty-
czacych praw cztowieka, bardzo czesto wrecz kwestionujac postano-
wienia tychze uméw migdzynarodowych.

Lukasz Bernacinski (Uniwersytet £.6dzki, Ordo Iuris) przeko-
nywal, ze likwidacja utworzonego w 1950 r. Funduszu Ko$cielne-
go — powstatego jako rekompensata za upanstwowienie ko$cielnych
nieruchomo$ci ziemskich - jest w kontekécie jego powstania
i funkcjonowania oraz w $wietle aksjologii Konstytucji RP dopusz-
czalna, o ile Fundusz zostalby zastgpiony innym instrumentem
finansowania wspolnot religijnych. Gdyby ustawodawca poprzestat
jedynie na likwidacji Funduszu, bytoby to dziatanie destrukcyjne
oraz sprzeczne z obowigzujacym w Polsce modelem relacji pan-
stwo-koscidl. Prelegent wskazal takze, ze w doktrynie szacuje sie,
iz w dalszym ciaggu okolo 62 000 ha nieruchomosci nie zostato przez
panstwo zwrdconych Koséciolowi Katolickiemu. W opinii prelegenta
zniesieniu Funduszu Koscielnego powinno towarzyszy¢ definitywne
zakonczenie sporu dotyczacego roszczen wspolnot religijnych z ty-
tulu upanstwowienia ko$cielnych nieruchomosci ziemskich i nie-
prawidlowego funkcjonowania Funduszu Ko$cielnego w okresie
Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej. Natomiast najbardziej pozadanym
sposobem rozwigzania spor6éw jest zawarcie pomiedzy pokrzywdzo-
nymi zwigzkami wyznaniowymi a panstwem umowy, ktéra obej-
mowalaby wprowadzenie nowego, uzgodnionego mechanizmu ich
finansowania w zamian za zrzeczenie sie roszczen.

W kolejnym referacie Konrad Dyda (Katolicki Uniwersytet Lu-
belski, Ordo Iuris) podkreslit, ze w §wietle Konstytucji RP kazde
sformalizowanie zwigzkéw osob tej samej plci czy przyzwolenie
na adopcje dzieci przez takowe pary jest niedopuszczalne, a wy-
korzystywanie instytucji transkrypcji zagranicznych aktéw stanu
cywilnego do osiagniecia tego rodzaju skutkdéw stanowi przejaw
razgcego naduzycia prawa.
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Panel studencki rozpoczelo wystapienie Beaty Trochanowskiej
(Uczelnia Lazarskiego, Ordo Iuris). W swym referacie zwrdcila uwa-
ge, ze zycie ludzkie w fazie prenatalnej jest warto$cig konstytucyjna,
ktdra niestety nie jest chroniona w sposob wystarczajacy na poziomie
ustawowym w zwigzku z obowigzywaniem tak zwanych wyjatkow,
wylaczajacych karalno$¢ aborceji. Prelegentka stwierdzila, ze z obiek-
tywnego, biologicznego i medycznego punktu widzenia gwarancja
prawnej ochrony zycia zawarta w art. 38 Konstytucji RP powinna
obejmowac kazdego nienarodzonego cztowieka. Ponadto nie powin-
no sie gorzej traktowacé dzieci bedacych w fonie matki tylko dlatego,
ze jeszcze si¢ nie narodzily. Zasygnalizowala takze powazne trudnosci
w stosowaniu art. 152 § 2 Kodeksu karnego, kryminalizujgcego pomoc
w aborcji jako odrebny czyn zabroniony. Zdarzajg si¢ niestety sprawy,
w ktérych pomimo wypelnienia znamion tego czynu zabronionego
prokuratura i sady odmawiajg $cigania czynu (i to mimo odmiennego
stanowiska Sadu Najwyzszego).

Z kolei Maciej Weglarz (Uniwersytet Slaski) dokonat analizy
uchwaty Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 2 grudnia 2019 r.
(IT OPS 1/19), potwierdzajacej niedopuszczalnos¢ transkrypcji za-
granicznych aktéw urodzenia ze wzgledu na sprzecznos¢ z pod-
stawowymi zasadami porzadku prawnego wyrazonymi w art. 18
Konstytucji RP. Sytuacja taka ma miejsce, gdy na przyklad zagra-
niczny akt urodzenia, wbrew biologii, utrzymuje, ze rodzicami
dziecka s3 osoby tej samej plci. Prelegent zaprezentowal zasadni-
cze motywy rozstrzygniecia Naczelnego Sadu Administracyjnego,
charakteryzujac jednoczesnie podstawowe instytucje prawne, ktore
znalazly zastosowanie w ramach przedmiotowego rozstrzygniecia.
W szczegdlnosci wskazal na zobowigzanie Kierownika Urzedu stanu
Cywilnego do odmowy dokonania transkrypcji we wspomnianej sy-
tuacji oraz na wystepujaca na gruncie prawa prywatnego miedzyna-
rodowego instytucje klauzuli porzadku publicznego. Jak wskazano,
w $wietle polskiej aksjologii konstytucyjnej i calego sytemu praw-
nego, transkrypcja aktu o takiej treéci jest catkowicie niedopusz-
czalna (cho¢ nie pozbawia to mocy dowodowe;j takiego dokumen-
tu). Przez lata sady administracyjne nie miaty watpliwosci w tym
zakresie, ale od 2018 r. zaczely pojawiac si¢ orzeczenia odmienne,
cho¢ pozbawione podstaw prawnych. Podjecie 2 grudnia 2019 r.
przez skiad siedmiu sedziéw Naczelnego Sadu Administracyjnego
uchwaly potwierdzajacej — zgodnie ze stanowiskiem Instytutu Ordo
Iuris - niedopuszczalno$¢ transkrypcji aktu urodzenia, w ktérym
jako rodzice wpisane sg osoby tej samej plci, niewatpliwie stanowi
przyktad respektowania aksjologii Konstytucji RP.

W dalszej kolejnosci Krzysztof Gérecki (Uniwersytet Opolski)
skonfrontowal przepisy propagujace neomarksistowska ideologie
gender ujeta w Konwencji stambulskiej z 2011 1. (ratyfikowang przez
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Polske w 2015 1.) z zasadami odpowiedzialno$ci karnej wyplywajacy-
mi z art. 42 Konstytucji RP. W referacie oméwiono regulacje opisane
w art. 42 ust. 1 Konstytucji RP, wynikajace implicite z zasady demo-
kratycznego panstwa prawnego oraz z funkcji gwarancyjnej prawa
karnego, a takze przedstawiono konstatacje, opierajac sie o podsta-
wowe zasady prawa karnego: nullum crimen sine lege, nullum crimen
sine lege certa, nullum crimen sine lege scripta, ktore statuuja wymog
okreslonosci elementdéw czynu zabronionego i kary, a takze stwa-
rzaja podstawy pod pewno$¢, przewidywalno$¢ i okreslonos¢ prawa,
poprzez formulowanie przepiséw prawa w sposéb jasny, komplet-
ny, precyzyjny i syntetyczny. Prelegent zwrdcit uwage, ze niejasnos¢
i ogbélnikowos¢ przepiséw Konwencji moze w niedalekiej przysztoséci
skutkowaé stosowaniem przez sady wykladni rozszerzajacej na nie-
korzy$¢ oskarzonego oraz analogii w prawie karnym, co jest wlasciwe
panstwom totalitarnym, czyli opartym na ideologii.

Kolejny referat wyglosita Sara Kototylo (Uniwersytet Rzeszowski),
ktéra dokonala wyczerpujacego przegladu praw oséb niepetnospraw-
nych w $wietle Konstytucji RP. Swoje wystapienie zakonczyta postu-
latem nowelizacji ustawy zasadniczej w kierunku podkreslenia moz-
liwo$ci wykorzystania potencjatu 0séb niepelnosprawnych na rynku
pracy i niepoprzestawania jedynie na przepisach gwarantujacym
im prawo do szczegdlnej opieki.

Tomasz Bojanowski (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyn-
skiego) poruszyt zagadnienie penalizacji mowy nienawisci jako po-
tencjalnego ograniczenia konstytucyjnej wolnosci stowa. Podkreslit,
ze pojecie ‘mowy nienawisci’ jest niejasne, cho¢ coraz cze$ciej uzy-
wane w aktach soft law. Jego popularyzacja nastgpila w zasadzie wraz
z rozwojem mediéw spolecznosciowym i w praktyce stuzy takze eli-
minowaniu z debaty publicznej pogladéw traktowanych jako niepo-
prawne politycznie. Tego rodzaju ograniczenia wolnosci stowa stosuje
miedzy innymi monopolista Facebook, co dotychczas nie spotkato si¢
z pozadang interwencja ustawodawcy — podkreélil student.

Nastepnie Konrad Gajewicz (Uniwersytet Opolski) poruszyt kwe-
stie respektowania konstytucyjnej aksjologii w dobie koronawirusa
SARS-CoV-2. Analizie zostaly poddane niedemokratyczne ogranicza-
nia praw obywatela oraz problemy w stanowieniu, a takze stosowaniu
nowo powstatych norm prawnych. Prelegent deliberowal nad tym, czy
istnieja warunki, ktdére s3 w stanie usprawiedliwi¢ niekonstytucyjne
przepisy w aktach prawnych, gdy sg one stanowione w celu zapobie-
gania kryzysom spoteczno-gospodarczym. Podkrelil, ze reguty pan-
stwa prawa wymagaja, aby przy stanowieniu przepisdw ograniczaja-
cych korzystanie z konstytucyjnych praw zostaty spetnione zaréwno
przestanki materialne (ochrona zdrowia), jak i formalne (hierarchia
zrédel prawa). W konsekwencji wprowadzenie drastycznych restrykeji
w kulcie religijnym oraz ograniczen w swobodzie przemieszczania
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sie, jak rowniez niewspoimiernos$¢ kar za naruszanie tych obostrzen
trudno uzna¢ za spelniajace wszystkie wymogi stawiane prawodaw-
cy przez Konstytucje RP.

W dalszej kolejnosci Artur Tyniski (Uniwersytet Slaski), ana-
lizujac zagadnienie bezpieczenstwa ekologicznego w Konstytucji
RP, zwrdcil uwage, ze ustrojodawca zobowigzal wtadze publiczne
do dbania o srodowisko naturalne i ochrong¢ przyrody (sformufowat
zasade polityki panstwa), lecz nie ustanowil po stronie obywate-
li zadnych roszczen w tym zakresie, z wyjatkiem prawa do infor-
macji o stanie i ochronie Srodowiska. Prelegent zaznaczyl réwniez,
ze sama istota ekologii narodzila si¢ w kregach katolickich.

W obszar zagadnien doktrynalno-ustrojowych wprowadzila
uczestnikéw konferencji Natalia Wituta (Uniwersytet Slaski), ktéra
podjela refleksje nad istota suwerennosci i jej znaczeniem w demo-
kratycznym panstwie prawnym. Podkreslita, ze zgodnie z nowozyt-
nym rozumieniem suwerennosci Narodu identyfikacja tego pojecia
w demokratycznym panfstwie prawa nie moze nastepowac poprzez
jego utozsamienie z cze$cig Narodu, lecz poprzez pewien abstrakceyj-
ny byt uosabiajacy wszystkie pokolenia obywateli, w tym te przyszle.

Problematyki mechanizméw sprawowania wladzy dotyczyl
referat Franciszka Parzyka (Uniwersytet Slagski), ktéry zaobser-
wowal postepujaca polaryzacje w zyciu politycznym, ktéra moze
utrudnié¢ w przysztoéci jakakolwiek wspdlprace miedzy Prezyden-
tem RP z innego obozu niz wigkszos$¢ sejmowa a owa wigkszoscia
sejmowa. W celu zagwarantowania przelamania impasu miedzy Sej-
mem a glowg panstwa prelegent zglosit nowatorski postulat zmiany
polskiego modelu funkcjonowania wladzy wykonawczej poprzez
uzupelnienie ustawy zasadniczej o mozliwo§¢ — obwarowang pew-
nymi ograniczeniami proceduralnymi - odwotania Prezydenta RP
w drodze referendum (bez wymogu frekwencji) przez Naréd, jako
wladze zwierzchnia, w przypadku uporczywego wetowania ustaw
przez glowe panstwa w celu uniemozliwienia prowadzenia polityki
rzadu. Jak wskazano w wystgpieniu, proponowane rozwigzania mia-
tyby podkresli¢ znaczenie woli Narodu oraz usprawnié¢ dziatalno$¢
organ6w wladzy i korzystania z ich prerogatyw, bez koniecznosci
gruntowanej przebudowy praktyk i porzadku konstytucyjnego za-
proponowanego w Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r.

Ostatni referat przedstawita Maria Podlodowska (Uniwer-
sytet Marii Curie-Sklodowskiej). Wychodzac od stwierdzenia,
ze prawo stanowione musi chroni¢ wartoéci uniwersalne, zauwa-
zyla, iz w przypadku kryminalizacji obrazy uczué religijnych
(art. 196 Kodeksu karnego) ustawodawca trafnie nie wprowadzit
wylaczenia odpowiedzialno$ci (tzw. kontratypu) w przypadku
dziatalnos$ci artystycznej. Stad - takze w §wietle konstytucyjnej
aksjologii - niedopuszczalne s3 dywagacje niektérych sadéw czy
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prokuratoréw usprawiedliwiajacych czyny nielegalne i spolecznie
naganne osobliwie rozumiang sztuka. Prelegentka wskazala, ze wol-
nos¢ tworczosci artystycznej czerpie swe umocowanie w Konstytucji
RP, jednak wolnos¢ ta nie ma charakteru absolutnego. W praktyce
jednak to nie rozstrzyganie kolizji dobr rodzi najwiecej probleméw,
ani nawet nie samo istnienie badz nieistnienie tak zwanego pozau-
stawowego kontratypu sztuki. Powazniejszy problem stanowi bled-
na wykladnia sagdowa znamion czynu zabronionego, ktéra sprawia,
ze popelnienie tego przestepstwa graniczy z cudem - ironicznie
skomentowala studentka, zasadnie postulujac doprecyzowanie art.
196 Kodeksu karnego w sposob utrudniajgcy btedng interpretacje.
W wystgpieniu wskazano takze na fakt, ze sad nie jest uprawniony
do decydowania, czy w danej religii co$ stanowi przedmiot czci re-
ligijnej czy tez nie stanowi ani tez do wyprowadzania na tej pod-
stawie wnioskow, ze nie doszto do popelnienia czynu zabronionego.
Prelegentka skonstatowata, ze nieprecyzyjne przepisy w poltaczeniu
z wadliwg praktyka organdw stosujacych prawo nie odpowiadaja
spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, sg sprzeczne z aksjologia
Konstytucji RP oraz nie chronig nalezycie podstawowych wartosci.

Podsumowujac konferencje, dr Marcin Olszéwka z duzym uzna-
niem odniost si¢ do inicjatywy studentéw w postaci zorganizowania
konferencji naukowej podczas okresu wakacyjnego. Pozytywnie oce-
nit takze referaty, ktére jego zdaniem zostaty przygotowane na wy-
sokim poziomie. Wskazat takze na szeroki wachlarz tematyczny
poruszanych probleméw oraz trafng identyfikacje wielu obszaréw,
w ktdérych podstawowe warto$ci konstytucyjne takie jak: zycie ludz-
kie, wolnos$¢ sumienia i religii czy wolnos¢ stowa albo tozsamosé
malzenstwa, czyli zwigzku kobiety i mezczyzny zdaja sie by¢ za-
grozone, nie tylko w wyniku dzialan ustawodawcy, lecz takze przez
poczynania sadow.

Prelegenci zostali zaproszeni do tworzenia publikacji pokon-
ferencyjnych. Najlepsze referaty zostang opublikowane na tamach
Kultury Prawne;j.

Prawa czlowieka, aborcja, recenzja ksigzki, pro-life, prawo

Human rights, abortion, book review, pro-life, law
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